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XVI. YUOZYILDA OSMANLI DEVLETINDE iKTIDAR - iTAAT
iLiSKISINE DAIR BiR ARASTIRMA: AMASYA ORNEGI

) Emine ERDOGAN
Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Ankara.

Ozet

Devlet ve toplum iligkileri goz oniinde bulunduruldugunda iktidar ve itaat kavramlari ile bu
kavramlarin uygulams safhasimin bir devletin nizami ve mevcudiyetini korumasi agisindan
olduk¢a dikkate deger oldugu goriiliiv. Bu c¢alisma, séz konusu kavramlar géz dniinde
bulundurularak Amasya drneginde iktidara karst gelme durumunda devlet-toplum iliskilerinin ne
sekilde tezahiir ettigini belgelerle ortaya koymayr amaglamaktadur.

A SEARCH ABOUT RELATION OF GOVERNMENT AND
OBEDIENCE IN OTTOMAN EMPIRE IN XVI. CENTURY:
AMASYA EXEMPLARY

Abstract

Putting forward the relationship between state and society, government and obedience
concepts and these concepts’ application phase’s is seen as a very important thing in terms of
sefety and existence of the state. This study, in view of the fact these concepts above aims to
document how the relationship between state and society appeared in stuation of contravention in
Amasya exemplary.

Giris

Osmanli devletinde devlet-toplum iliskileri' incelendiginde iktidari temsil eden
devletin varligini idame ettirmek, halkin refah ve huzurunu temin etmek i¢in bir takim
diizenlemelere gittigi ve bunu gergeklestirmek i¢in de bir takim kurallar belirledigi
bilinen bir gercektir. Bu nizama uymakla yiikiimli olan halk ise konulan kurallara
uymak bir baska deyisle iktidara itaat etmekle hem kendi varligint hem de devletin
bekasini teminat altina almaktaydi. Bu kurallara riayet edilmemesi durumunda ise
devlet, iktidar yetkisini kullanabilme yetisine sahip olan adli ve idarl gorevlilerini
devreye sokmak suretiyle duruma miidahale ederdi.

iktidar ve itaat iliskisine Genel Bir Bakis

Yukarida anlatmis oldugumuz her iki grup arasindaki bu iligkinin kékenleri ¢cok eski
caglara kadar uzanmaktadir. Bu iligskide iktidar1 temsil eden kralin/hiikiimdarin sahsina
muhtelif anlamlar da yiiklenmistir. ilk¢ag kaynaklarma gore, iktidarin sahibi olan kral
ya da lider, pesinden koyun siiriisiiniin geldigi coban ile 6zdeslestirilmistir. Ozellikle

I Osmanli devietinde devlet-toplum iligkilerini ele alan kapsaml bir ¢alisma i¢in bkz. Dina Rizk

Khoury, Osmanh Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu, Tarih Vakfi Yurt yay.,
Istanbul 1999.
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Antik Dogu toplumlarinda (Misir, Asur', Filistin) rastlanan bu fikre gore Tanr1, insanlari
otlayacaklar1 ¢ayira gotiirme ve onlara yiyecek saglama bakimindan bir ¢obandi ve bu
Ozelliginden dolay1 da Tanr ile Kral arasinda bir ¢agrisim yapabilmek miimkiindii. Her
ikisinin goérevi de aynmidir. Yani, gozettikleri siirii aynidir; ¢oban-krala ilahi ¢obanin
yarattiklar1 emanet edilmistir’. Bu temayi ibraniler daha da genisletmislerdir. Buna gore
¢oban, bir toprak pargasi iizerinde degil, daha ziyade bir siirii lizerinde iktidar kullanir.
Coban, siiriisiinii bir araya toplar, onlara yol gosterir ve onderlik eder. Cobanin rolii
kendi siiriisiiniin selametini saglamaktir.

Yukarida anlattigimiz hitkiimdar-halk bir bagka deyisle devlet-toplum iligkisi, Osmanl
diisiince yapisinda da goriilmektedir. Devlet ve toplum iligkileri incelendiginde; Osmanli
devlet idaresinin temel felsefesinin ¢esitli siyasetndme ve nasihatnamelerde vurgulanan,
kaynag! Sasaniler’e kadar uzanan ve sonralari “adalet dairesi”™® denilen temel nazariye
cercevesinde sekillenmis ve gelismis oldugu goriilir. Bu sebeple bu tiir eserlerde
hiikiimdarlarmn “adalet” dagitmalar1 hususu sik sik zikredilir’. S6z konusu bu temel felsefeye
gore; yeryiiziinde Tanri’nin golgesi® olarak tanimlanan padisah icin halk “veddyi-i halik-i
kibriya "dir. Yani reaya/halk, hitkiimdara Allah’in bir emanetidir. Hiikiimdar bu emaneti cani
pahasma koruyup gozetecektir. Tiirk devlet anlayigma gore hiikiimdarin halka karsi
vazifeleri vardir. Yusuf Has Hacib’e gore hiikiimdarin gorevleri dort ana basglik altinda
toplanmaktadir: 1.Halki refah i¢inde yasatmak. 2. Tére’yi kanunlari diizenleyip tatbik ederek
dirlik ve diizeni saglamak, adaleti temin etmek. 3.Savas giicii ile devleti diizen iginde

“Asur kanunlarinda Halk siiviidiir, Kral ise ¢oban. Halkin idaresini Kral Tanr: buyrugu ile
eline alwr. Siiriiniin sahibi Tanri’dir: Kral bu idareyi yiiriitebilmek i¢in Tanri’dan hakikatleri
=kinatim’i alw. Kral memleketin kanunlarimi vazeder. Bu kanunlar yoluyla hakimlerin belli
belirsiz orf ve adete gore hareket etmesini Kral temin eder”. Bkz. Mebrure Tosun, “Sumer,
Babil ve Assur’lularda Hukuk, Kanun ve Adalet Kavramlar: ve Bunlarla ilgili Terimler”,
Belleten, XXXVII/145-148 (193), s.561.; “Mezopotamya hukuk kurallarina gore, kral, bas
tanrisimin sadik bir ¢cobani. Krallik ona halki, yani kara-bas siiriiyii idare etmek i¢in gokten
tanrisi tarafindan verilir”. Bkz. M. Tosun, a.g.m., s.578.

Bir Misir ilahisinde Tanrt Ra’ya séyle demekteydi: “Herkes uyudugu zaman goziinii onlarin
lizerinden aywmayan, siiriin icin iyi olani isteven Ulu Ra.” Asurlularin krala hitaben
soyledikleri bir dua da géyleydi: “Caywlarin ¢aliskan yoldasi, topraklarina bakan ve onu
besleyen sen, bollugun ¢obani”. Bu hususta detayli bilgi igin bkz.Michel Foucault, “Omnes et
Singulatim”, Siyasi Aklin Bir Elestirisine Dogru”, Ozne ve Iktidar, (Yay.Haz.Ferda Keskin),
Istanbul 2000, 5.28-29.

Benzer fikirler Yunanlhlarda da bulunmaktaydi. Bkz. M.Foucault, a.g.e., s.29-30.

Addlet dairesi, Kutadgu Bilig'de su sekilde ifade edilmektedir: “Memleket tutmak icin, ¢ok
asker ve ordu lazimdir; askeri beslemek i¢in de ¢cok mal ve servete ihtiya¢ vardir, bu mali elde
etmek icin, halkin zengin olmast gerektir; halkin zengin olmast igin de, dogru kanunlar
konulmalidir, bunlardan biri ihmal edilirse, dordii de kalir; dordii birden ihmal edilirse beylik
¢oziilmege yiiz tutar”. Bkz.Yusuf Has Hdcib, Kutadgu Bilig, (Cev.Resid Rahmeti Arat), Cilt
1I, 5. Baski, TTK yay., Ankara 1991, s.155 (bend:2057-2059).; Bu hususta ayrica ayrintili
bilgi igin bkz. Halil Inalcik, “Kutadgu Bilig’de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”,
Osmanli’da Devlet, Hukuk, Addlet, Eren yay., Istanbul 2000, s.15.

Nizdmii’'l-miilk, Siydset-ndme, (Haz. Mehmet Altay Koymen), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
yay., Ankara 1982, s.18.

Defierdar Sarit Mehmet Pasa, Devlet Adamlarina Ogiitler, (Sad.Hiiseyin Ragib Ugural),
Kiiltiir Bakanligi yay., Ankara 2000, s.14-15.; J.H Kramers, “Sultan” mad., 1A, Cilt XI, 5.25.
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bulundurmak. 4.Paranin ayarmi korumak. Hiikiimdarin bu vazifeleri yaninda halk yani reaya
da hiikiimdara kars1 sorumlu idi. Oncelikle reaya, hiikiimdarin emirlerine itaatla, hiirmet
etmeli ve bu emir ne olursa olsun onu derhal yerine getirmelidir. Hiikiimdar kdlelikten
yetisme biri dahi olsa onun emir ve fermanlarmna uyulacaktir. Ikinci olarak devlet hazinesinin
hakki olan vergiyi ve diger devlet alacaklarini zamaninda ve kamilen 6demektir. Vergiler
zamaninda Odenirse devlet hazinesi dolar ve devlette giiclii olur. Halkin vazifelerinden
ticiinciisii de hiikiimdarin dostuna dost, diismanma diisman olmaktir. Yani devletini,
milletini ve vatanii sevmektir'. Hiilasa, hiikiimdarm mutlak otoritesi, toplumun refah ve
huzuru yukarida ifade ettigimiz devlet anlayis1 tatbik edildigi miiddetge gergeklesebilirdi.

Yine bu tiir eserlerde padisah ve halk bir takim benzetmelerle tarif edilir. Bazilarinda
padisah daha once ilk¢ag “hiikiimdar” tipini izah ederken vurguladigimiz gibi ¢obana
benzetilirken bazen de terazi tutan kimseye’, bahgivana, gemi reisine veya bekgiye
benzetilmektedir. Buna mukabil halk, meyve veren agaca, nebata, bahgeye, sonsuz bir
hazineye, siirliye benzetilir ve biitiin bunlar padisah-halk/iktidar-itaat iligkisini basite
indirgeyen misallerdendir’.

Yukarida bahsettigimiz devlet ve toplum iligkisi, Osmanli toplum hayatini dogrudan
etkilemis ve bu durum muhtelif Osmanh tarihgileri tarafindan da vurgulanmustir®. S6z
konusu bu anlayisa gore; toplum diizenini ve disiplinini saglayan devlet idaresidir. Bu
idare, giiclinii hiikiimdar otoritesi ve hakimiyeti yaninda ser’1 hiikiimlerden temin eder.
Toplum hayatinda uyum onemlidir ve her fert kabiliyetine gore belirlenmis olan
konumunu muhafaza etmelidir; devlet de bunu saglamalidir. Bu baglamda aym
zamanda Islami temel anlayisin Stesinde mutlak bir hiikiimdar tipi de tezahiir etmistir.
Buna gore; padisah, toplumun diizeni igin gereklidir’. Zira, toplum diizeni, padisahin
koydugu kanun ve nizamlar sayesinde temin edilmekte ve bu sekilde devletin saglikli
bir sekilde idare edilmesi de saglanmaktadir®. Devletin varlig: ise, ancak adaletin tevzii

! Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi, Ankara 1975, s. 19-20.

Sultan Murat Han, Fatih Sultan Mehmed’e Nasihatler, (Baskiya Haz.Abdullah
Ug¢man), Terciiman 1001 Temel eserler dizisi, (Basum yeri ve yili yok), s.132.

3 Feridun M. Emecen, “Osmanlilar’da Devlet, Toplum ve Mahkeme”, 18.Yiizyll Kad1 Sicilleri
Isiginda Eyiip’te Sosyal Yasam, (Ed. Tiilay Artan), Tarih Vakfi Yurt yay., Istanbul 1998, s.
74.

Bunlardan biri Tursun Bey dir. Bkz. Tursun Bey’in Kaleminden Cihan Fatih’i, Giincel yay.,
Istanbul 2003, s. 17.

> Bu hususta detayli bilgi icin ayrica bkz. Halil Inalcik, “Padisah”, 1A, Cilt IX, 5.494.

“Kral ya da liderlerin bu gorev ve sorumluluklar: bu dénem Avrupa diisiince yapisinda da
gozlenmektedir. Mesela, XVI. yiizyil Fransiz diisiiniirlerinden Jean Calvin’e gore;
yoneticilerin otoritelerinin kaynagi Tanri’dw. Tanri’min yeryiiziindeki temsilcileri olan
yoneticilerin gorevleri kutsaldwr; kamusal dinginligi ve ahldiki korumak, giigsiizleri kollamak,
zalimleri ise cezalandirmak. Yéneticiler bu kutsal gérevleri yerine getirirken zora basvurmak
durumundadirlar ve bu da mesrudur. “Dogru adalet, kétiileri kimindan ¢ikartilmis kilig ile
cezalandirmaktir; eger yoneticiler her tiirlii sertlikten kacinmak ve ellerini kanla kirletmemek
isterlerse, buna karsilik kétiilerin kiliglar: siddet uygulamak ve cinayet islemek igin kimindan
ctkarilmigsa, bu ydneticiler kendilerini ¢ok biiyiik adaletsizlikle suglu durumuna sokmusg
olurlar”. Yine J.Calvin’e gére, kendilerini yonetenler kim olursa olsun, yonetim hangi tiire
girerse girsin, yonetilenlere diisen gérev itaat etmektir. Yasalar ise, Tanri’min yaratmis
oldugu doga tarafindan herkesin zihnine yerlestirilmis bulunan adalet duygusunun
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ve refahin temini sayesinde ebediligini korur. iste bu noktada, padisah ve onun admna
orfi ve ser’l uygulamalari yiriiten idareci ziimre ile idare edilenlerin gérev ve
mesuliyetleri 6nem kazanmaktadir. Halkin korunmas: ise adaletle saglanirdi. Bu
cercevede “adalet” fikri, toplumun diizeni i¢in gerekli olup halkin idareci ziimre
tarafindan magdur edilmemesi i¢in de bir teminat idi. Devletin gelecegi de bu sayede
saglanabilirdi. Dini kurallar ve hiikiimler yaninda padisahin bu yolda ¢ikardigi emir ve
fermanlarda temel prensibin hep tebaanin siyaneti ve diizenin muhafazasi olarak
duyurulmas: bu anlamda dikkat ¢ekicidir'.

Yukarida da agikladigimiz Gizere iktidar ile itaat baglaminda devlet (veya kral) ile
toplum arasinda her iki taraf arasinda kabul edilmis bir sdzlesmenin oldugu apagiktir.
Buna gore, lider ya da kral halkini gozeterek koruyacaktir. Bunu yaparken toplumun
diizen ve disiplinin bir teminati olan yasalardan istifade edecektir. Tiim bu himayeye
kars1 halk da iktidara kayitsiz sartsiz boyun egecek, otoriteye itaat edecektir.

iktidar-itaat Iligskisinin Temininde Adli Sistemin Rolii

Kendisinden dnceki Tiirk-islim devletlerinde oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de
hukuk esas itibariyle Islam hukukundan olusmaktaydi. Ancak Osmanhlar, Islam
hukukunu tatbik ederken zamanin gerektirdigi diizenlemeleri ve ilaveleri de
uygulamislar, Islim hukukunun devlet baskanina tanidigi genis takdir ve diizenleme
yetkisinden yararlanmislardir. Oyle ki diizenlenen kanunnamelerde islim ceza
hukukuna aykiri hitkiimler dahi bulunmakta idi>. Velhasil klasik fikih kitaplari iginde
yer alan ve gegmis donemlerde devletin miidahalesinden bagimsiz olarak olugsan hukuka
ser’l hukuk, padisahlarin emir ve fermanlariyla olusan hukuka da orfi hukuk adi
verilmistir. Iste Osmanli hukuku esas itibariyle ser’i hukuk ile bunun yaninda zaman
igerisinde olusan 6rfi hukuktan ibaretti’.

Bu durumu su sekilde de izah etmek miimkiindiir: Soyle ki, Osmanli devleti ser’i
hiikiimlere ilaveten eski Tiirk-islim hukukundan aldig1 ananevi bir gelenegin de sonucu
olarak orf, yani hususi manasinda hiikiimdarm sirf kendi iradesine dayanarak seriatin
sahasina girmeyen durumlarda kanun koyma yetkisini kullanmigtir. Devlet menfaatlerinin
her seyin iistiinde sayilmasi sureti ile uygulanan orf tabiri, hikkiimdarm, toplumun hayr i¢in
seriatin disinda sadece kendi iradesine dayanarak ¢ikardig1 kanunlar1 gostermekte idi’.

tezahiiriidiir. Yasalar, bi¢im bakimindan farkl olsalar bile, 6zde aymidirlar. Bu nedenle
yasalara da, yoneticilere oldugu gibi, farkliliklar: goz oniine almaksizin itaat emek gerekir”.
Bkz. Mehmet Ali Agaogullart ve Levent Kéker, Tanri Devletinden Kral-Devlete, Imge
Kitabevi, Ankara 1991, s.140-141.

I F Emecen, “Osmanlilar’da Devlet, Toplum...”, s. 74-75.

Bu hususta ayrinttl bilgi icin bkz. Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islim Ceza

Hukukuna Aykiri Hiikiimler”, AUHFDM, Cilt I1I, Sayr 1(1946), s.125-146.;, AUHFDM, Cilt

1V, Sayr 1-4 (1947), 5.48-73.

3 M/fkif Aydn, “Osmanlida Hukuk”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, (Ed.Ekmeleddin
Thsanoglu), Cilt I, Istanbul 1994, s. 375-376.

4 Halil inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris, Orﬁ—Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, SBFD,
Haziran 1958, 5s.102-103.
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Osman Gazi, eski Tiirk geleneklerini kuvvetle yansitan eski Osmanl rivayetlerine
gbre, bagimsizligim ilan ettikten sonra kanunlar koymustur'. Ancak Osmanli
hukukunun 6nemli yiiriirliik ve bilgi kaynaklarindan olan kanunnamelerin diizenlenmesi
ilk defa gergek anlamda Fatih doneminde gergeklestirilmistir. Osmanli
Imparatorlugunun gergek kurucusu Fatih Sultan Mehmet biri reaya icin, digeri devlet
teskilat1 i¢in iki kanunname ¢ikartmustir®. Fatih’ten sonra II.Bayezid, Yavuz®, Kanuni ve
diger hiikiimdarlar devrinde de hazirlanan bu kanunnameler biitiin imparatorluk
dahilinde yiiriirlikte olan ve daha ziyade ceza, arazi ve vergi hukuku sahalarindaki
hiikiimleri toplayan kanunnamelerdi®.

Osmanli hukukunda adaletin uygulanmasi safthasina gelince; bu hususun yerine
getirilmesinde halkla dogrudan muhatap olan kesim, bir bakima padisahin ser’1 vekili
olan kadi idi. Kadi, devlet ve halk arasindaki iligkileri saglayan en onemli devlet
gorevlilerinden biriydi ve mutlak hiikiimdarin yetkilerini smirlayan Kur’an’in
hiikiimleri, toplumun selameti i¢in onun tarafindan yerine getirilmekte idi’.

Toplum nizami i¢in gelistirilen organlardan olan mahkeme ise, kadinin yonetiminde
olup, halk i¢in adaletin temini ve dolayisiyla da huzur ve asayisi i¢in ¢ok onemli idi®.
Buralarda halkin kendi aralarindaki davalarina bakilmakla birlikte halkin idarecilerle
olan her tiirlii meselelerine de ¢6ziim bulunmaktaydi. Kadi ve mahkeme, sekli agidan
bagimsiz calisgan bir kurum niteligindeydi. Kadinin mahkemelerde gordiigii davalar,
burada tutulan sicil defterlerine islenmekte idi’.

iktidar ve itaat iliskisinin Amasya Orneginde Tezahiirii

Caligmamizin bu boliimiine kadar iktidar ve itaat kavramlari ile bu olgularin saglikli
bir sekilde temininde adalet faktoriiniin gerekliligine degindik. Bundan sonraki boliimde
ise devlet ve toplum arasindaki bu iligkinin Amasya’da tezahiir edis bi¢imini mithimme
defterlerindeki kayitlardan edindigimiz verilerden hareketle ortaya koymaya calisacagiz.

Burada dikkati ¢eken en 6nemli husus; inceledigimiz belgelerde genellikle toplumun
refah ve huzurunu temin etmek i¢in konulan kurallara uymayanlara iktidar tarafindan
uygulanan yaptirim giicii bir bagka deyisle cezalarin vurgulanmasidir. Yani itaat
etmeyenler cezalandirilmak suretiyle iktidar nazarinda etkisiz hale getirilmekteydiler.

Amasya, Osmanli Hanedanimna mensup sehzadelerin idari tecrilbbe kazanmak igin
gonderildikleri 6nemli merkezlerin basinda gelen® ve burada sancak beyi olarak bulunan

>

Bu hususta en meshur riviyet “bazar bdci” meselesidir. Bu hususta bkz. Asik Pasazdde,
Osmanogullarimin Tarihi, (Haz.Kemal Yavuz-M.A.Yekta Sarag), Istanbul 2003, 5.73.

Fatih Sultan Mehmed, Kanunnime-i Al-i Osman (Tahlil ve Karsiastirmali Metin),
(Haz.Abdiilkadir Ozcan), Istanbul 2003, s.19.

Yavuz Sultan Selim dénemi ve XVI. yiizyila ait bazi kanunlar icin ayrica bkz. Selami Pulaha-
Yasar Yiicel, “I.Selim Kdniinndmesi (1512-1520) ve XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisimin Kimi
Kanunlar”, Belleten, XI1/16 (1987), s.9-99.

M./fkifAydm, “Osmanlida Hukuk”, s. 416-417.

F.Emecen, “Osmanlilar’da Devlet, Toplum...”, s. 75.

Osmanli’da mahkeme igin bkz. Halil Inalcik, “Mahkeme”, IA, Cilt VII, s.149-151.

F.Emecen, “Osmanlilar’da Devlet, Toplum...”, s. 76.

Ahmet Simgirgil, “XVI. Yiizyilda Amasya Sehri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt XI (1996),
s. 79.
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bir ¢ok sehzadenin kendini tahta en yakin aday olarak gordiikleri bir sehirdi'.
Arastirmamizin Amasya sehri ekseninde ele alinmasmin baslica sebebi de bu sehrin
merkez/devlet tarafindan bu kadar 6nemsenmesi dolayisiyla da iktidar-itaat baglamim
aciklayacak onemli verileri biinyesinde barindirmasi idi. Mithimme kayitlar1 yukarida
ileri slirmiis oldugumuz tespitleri agiklamamizi saglayan verileri bize vermektedir.
Nitekim asagida sunacagimiz belge kayitlarindan da goriilecegi lizere sehir, 6zelikle
XVI. yiizyil sonlarinda Celali eskiyasmnm hakim oldugu bir yer’ konumuna gelmistir.
Neticede devlet, askeri giiciinii kullanarak bu eskiyay:1 tasfiye ederek iktidarini
muhafaza etmeyi amaglamistir.

Osmanli devleti/iktidar1 agisindan en 6nemli hususlardan biri, devletin bekaasina
yonelik olarak gergeklestirilen bir takim faaliyetlerin Oniine gecilmesi idi. Bu
faaliyetlerden biri merkezi idareye (devlete) karsi gelmek, ihanet etmekti. 1560 tarihli
bir miihimme bir kaydina gore; Amasya, Tokat ve Corum leventlerinden olup, diisman
iilkesine kacarlarken hudutta tutulup Erzurum’da hapsedilen 20 neferin idamlar® bu
duruma misal olarak verilebilecek hadiselerdendir.

Yine, Amasya’da ser’e muhalif hareket ederek devlette egemen olan siinni anlayisa
aykir davramslarda bulunanlar ulema mensubu olsalar da “siinni Islam diisiincesine aykirr”
davranigta bulunduklar i¢in iktidar tarafindan giddetle bertaraf edilmiglerdir. Nitekim bir
mithimme kaydinda yer alan ifadesiyle “ser’e muhalif hareket eden ef’al ve evzd irtikab
ediib Kizilbas olduklarina hiikmedilen” Merzifon’dan Vehhab Dede, Mehmed ve Veli’nin
yakalanarak merkeze gonderilmesi* bu hususa bir rnek teskil etmektedir.

Bu konu ile ilgili muhtelif 6rneklere rastlamak mimkiindiir: Séyle ki Amasya
kadisma génderilen 1568 tarihli bir hiikiimde, bolgedeki Rafizilerin ele gegirilerek iran
ile alakasi olanlarin idam edilmesi, bu gruptan siipheli bes kisinin ise kiirege konulmak
iizere merkeze gonderilmesi istenmistir’. Yine bir baska kayitta; iran’in Osmanh devleti
icindeki halifelerinden oldugu ve kendisi gibi halife olan diger bazi miifsidlerle isbirligi
yaparak halk arasinda fesadlik yaptiklar1 bildirilen Budakdzii kazasinda sakin Siileyman
Fakih ile kendisine tabi olanlarin, haklarindaki iddialar dogru ise toprak kadisi
marifetiyle yakalanip ya gizlice Kizilirmak’ta bogulmalar1 veya hirsizlik ve haramilikle
suglanarak haklarindan gelinmesi istenmistir®.

Yorede toplumun refah, asayis ve huzurunu bozan unsurlar iktidarin temsilcileri
olan askeri ve idari yetkilileri tarafindan bertaraf edilmekteydi. Toplumun nizamini

' Jlhan Sahin-Feridun Emecen, “Amasya”, DIA, Cilt 3, s.1.

[Sahin-F.Emecen, “Amasya”, s.1.

3 MD, IV, 1175/116 (20 Zilkade 967). Osmanl hukuk sisteminde uygulanan en agwr cezalardan
biri olan idam bir diger deyisle siyaset cezasi, Padisahin mutlak otoritesini simirlamak
istenmesi, padisahin tahtina karsi tehlike, padisalin hayatina kasd, padisah tahkir, devlete
karst isyana girisilmesi, padisaha yalan séyleme, memurluk yetkisini kétiiye kullanma, verilen
goérevde basarisizlik gibi durumlarda siyaseten katl cezasi uygulamirdi ve bu cezaya
“siyaseten katl” denirdi. Bu hususta ayrintili bilgi icin bkz.Ahmet Mumcu, Osmanl
Devletinde Siyaseten Katl, Ankara 1985, s.84-97.

4 MD, XIIIL, 619/302 (17 Sevval 978). ; Benzer bir hadise i¢in ayrica bkz. MD, 1X, 102/38 (29
Ramazan 977).

> MD, XIV, 709/508 (Gurre Rebiiilevvel 978).

% 7 Numarali Miihimme Defteri, Cilt ITI, Hiikiim no 2067, 5.46, (22 Rebiiilevvel 976).
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bozmaya yonelik faaliyetlerin baginda “eskiyalik” gelmekteydi. Merkezden Amasya
beylerine gonderilen hiikiimlerde sik sik yorenin “muhafazaya ve ehl-i fesidin

mazarratin def’e” ¢alisilmasinin ifade edilmesi de bu durumun bir gostergesidir'.

Malim oldugu iizere XVI. yiizyilda biitin Anadolu’yu kasip kavuran, iktidari
olduk¢a zor durumda birakan Celali suhteleri’ Amasya’da da tiiremislerdi. Nitekim
Sultan Bayezid Han’m Amasya’daki Imareti’nde bulunan asevinde kavga edip fesad
cikartan suhtelerin bu hadiseden sonra asevine alinmamasit ve bu gibilerin kiirege
konulmak iizere hapsedilmesi merkez tarafindan buyrulmustu’.

1560 tarihli olan baska bir hiikkiimde de yorede eskiyalik faaliyetlerinde bulunan
Kara Sinan ve birka¢ suhteye ve sonradan ele gegen yoldaslarindan Celmek’e
merkezden siyaset buyrulurken® baska bir hiikiimde Amasya’da bir sipahinin hanimmi
doviip, kizint yaralayan ve Mudurnu’da da samanlik yakarak bir kisiyi vuran Haydar
adl1 bir suhtenin kiirege konulmak iizere siidde-i saadete gonderilmesi emredilmisti’.

1568 tarihli bir hiikiimde ise Amasya Sancakbeyi Ilyas Bey, kendisi sancakbeyi olan
Kansu’nun &si Arap taifesini tahrik ederek evini bastirip, her seyi gasbettirip, otuz
adamini katlettirdigini merkeze bildirmis, bunun tizerine merkezden gelen hiikiimde s6z
konusu Kansu’nun ele gegirilip hapsedilerek ilyas Bey ve varsa diger davacilari ile olan
davalarmm goriilmesi ve neticesinin bildirilmesi hiikmedilerek® bu suretle oteritenin
temini saglanmaya calisilmistir.

Iktidara kars1 gelen eskiyalik hareketleri ile ilgili bolgede yasanan bir diger hadise,
bir takim eskiyanin yore halkint dolandirarak bazi uygunsuz hareketlerde
bulunmalaridir. Bu hadiseye gore, Amasya’da tiireyen bazi eskiyanin “Kibris adasina
bakire kiz cem’ine memiiruz” bahanesiyle halkdan para toplayarak, reayanin kizlarimi
rastgele nikdhlamaya tesebbiis etmeleri ve kadilarin da hiiccet ve nikah akcesi almak
icin bu duruma g6z yummalaridir. Merkezden Amasya beyine gonderilen bu hiikiimde
s6z konusu bu kisilerin hapsedilmesi istenilmistir’. Bir baska hiikiimde ise, yine ayn
hadise zikredilerek bu duruma géz yuman kadilarin isimlerinin merkeze gonderilmesi
ozellikle vurgulanmistir®. Nitekim bu tiir hadiselere g6z yuman ve ozellikle de riisvet
alan ulema erbabi1 kimseler siirgiin veya azil edilmekte ve hatta mallar1 miisadere
edilerek idam dahi edilebilmekteydiler’.

Osmanli devletinde gorevini kotiiye kullanan ve yolsuzluk yapan kisilerin
gorevlerine son verilmek suretiyle iktidarin kudreti bir baska sekilde tezahiir

LMD, XIII, 471/226 (17 Zilhicce 978).

2 Celali suhteleri ve isyanlari hakkinda genis bilgi icin bkz. Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin
Dirlik ve Diizenlik Kavgas: “Celali Isyanlart”, Ankara 1999.

> 7 Numarali Miihimme Defteri (975-976/1567-1569) “Ozet-Transkripsiyon-Indeks”, Cilt II,
Hiikiim no 1657, Ankara 1999, s.233.

*  MD, IV, 214/23 (9 Ca 967).

3 6 Numarali Miihimme Defteri (972-/1564-1565) “Ozet-Transkripsiyon-Indeks”, Cilt I, Hiikiim
no 1360, Ankara 1995, s.301.

° 7 Numaral Mithimme Defteri, Cilt 1II, Hiikiim no 2366, s.196-197, (26 Cemaziyelahir 976).

7 MD, XIV, 971/672 (4 Saban 978).; Bu tiir hadiselere géz yuman ulema genellikle siyaseten
katl cezasi ile cezalandirilmaktaydilar. Bkz. A. Mumcu, Siyaseten Katl, s.130.

& MD, XIV, 1622/1105 (20 Muharrem 979).

°  Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Riigvet (Ozellikle AdIi Riigvet), Ankara 1969, 5.226, 232.
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etmekteydi. 1560 tarihli bir hilkkme gore, Amasya sancaginin Gedegra nahiyesinden olan
zaim Kemal hakkinda sikayetlerin olmast iizerine bu kisinin zeameti elinden almmust1'.

Eskiyalik faaliyetleri haricinde bdlgenin huzurunu ve asayisini bozan ve disaridan
bolgeye gelen muhtelif gruplarin derdest edilmesi, bolgenin askeri ve idari yetkililerine
merkezden bir hiikiimle bildirilmisti. Bu hilkkme gore; Niksar’da bulunan ekili arazilere
konan ve zarar veren gurbet ve ¢ingan taifesi toprak kadist marifetiyle teftisi ve ser’e
gore de icabinin icra edilmesi donemin Canik Beyi Memis Bey basta olmak {izere
Amasya ve Corum beylerine de bildirilmisti’.

Inceledigimiz kayitlardan anlagildig: iizere iktidarin tasrada temsilcileri durumunda
olan idari ve adli gorevlilere karsi gelenler de etkisiz hale getirilmekteydi. Bu hususla
ilgili bir hadise Amasya sancaginda bulunan Zile ve Ortabara’da vukubulmustur. Zile ve
Ortabara kadilarinin merkeze gonderdikleri mektuba gore mal-1 miri tahsiline memur
olan Selman Cavus’a ilbeylii tdifesinden bazi kimseler alet-i harp ile hiicum edip
hakaret etmisler ve hattd sz konusu kisiler bununla da yetinmeyerek Zile naibinin evini
basmiglardir. Merkezden gonderilen emirde bu kisilerin tevkif edilerek s6z konusu
kazanin da teftis ve tahkik edilmesi istenmistir”.

Genel olarak XVI. vyiizyilda bélgede gorilen bu durum, XVIII. yiizyilda
adaletnamelerin yaymlanmasiyla birlikte farkli bir boyut kazanmigtir. Soyle ki padisah
hiikmii olarak devlet genelinde yaymlanan bu adaletndmeler Osmanl iktidarinin {ilke
genelinde halkin huzur ve giivenligi konusunda daha siki tedbirler alma ihtiyacini
hissettigini gostermektedir. Bu fermanlar, devlet otoritesini temsil edenlerin, reaya’ya
karsi bu oteriteyi kotiiye kullanmalarini, kanun, hak ve adalete aykiri tutumlarini,
olaganiistii tedbirlerle yasaklayan beyanname seklindeki resmi genelgelerdir®. Bunlar
devletin idarecileri ve memurlar1 {izerindeki otoritesini tesis etmek, her yerde rahat ve
huzuru saglamak gayesiyle memleketin her yerine gonderilmekte, kuvvetlinin zayifi
ezmesini onlemek, adaletin yerlesmesini saglamak amacini giitmekte idi. Adaletnamelerde
belirtildigi tizere, suistimale devam ettikleri takdirde devlet memurlar ilk planda hemen
gorevlerinden alinacaklardir. Devlet gorevlileri bizzat yolsuzluklara tesebbiis etmeseler,
buna géz yumsalar ve yapanlar1 korusalar bile ayni cezaya carptirtlacaklardr’. H.972
(M.1578) tarihli olan bir adaletndme, Karaman, Sam, Halep, Ziilkadirlii (Maras),
Diyarbekir, Erzurum ve Anadolu beylerbeylerine gonderildigi gibi Rum (Sivas)
beylerbeyine ve arastirma sahaniz olan Amasya beyine de gonderilmisti®.

LMD, IV, 1521/150 (10/Safer /968).

2 MD, XIII, 877/455 (26 Rebiiilevvel 979).; Aymi hadise i¢in ayrica bkz. MD, XIV, 208/147 (16
Safer 979).

3 MD, XIV, 998/692 (6 Receb 978).

4 Halil Inalcik, “Adéletnémeler”’, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Addlet, Eren yay., Istanbul

2000, s.75.

Yiicel Ozkaya, “XVIII inci Yiizyilda Cikarilan Adalet-ndmelere Gére Tiirkiye'nin I

Durumu’”, Belleten, XXXVIII/49-152 (1974), 5.448-450.

¢ H Inalcik, “Adéletnameler”, s.126.
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Sonug¢

XVI. vyiizyilda biitiin miiesseseleriyle birlikte oldukca giiclii bir devlet olarak
temayliz eden Osmanli devletinin bu giici onun muktedir olmasindan
kaynaklanmaktaydi. Nitekim Amasya sancagt drneginde bazi mithimme kayitlarindan
edindigimiz veriler, devletin iktidar giiciinii oldukca sistemli bir sekilde isleyen ve
devlet yonetimi agisindan felsefi bir anlayisa dayanan “adalet sistemi”nden aldigini
ortaya koymaktadir. Keza yukarida da ifade ettigimiz iizere, X VIII. yiizyilda Osmanlt
devletinde bir ¢ok miiessesede goriilen bozulma, adalet sisteminde de goriilmiis, bu
durumun bir sonucu olarak da devlet, iilke genelinde yaymladigr adaletnamelerle
iktidarmni hissettirmeye dolayisiyla da toplumun nizamini koruma yoluna gitmistir.
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